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1. Hinfihrung zum Thema:

Der neue Papst und die 6kumenischen Erwartungen ahn

Franziskus, unser neuer Papst, weckt Hoffnungediaurfillung einer Fille von Erwartun-
gen, die zunachst einmal die katholischen Christgénhm verbinden. Diese Erwartungen
werden seit Jahrzehnten, vor und besonders naclzdeiten Vatikanischen Konzil, immer
wieder laut. Besondere Anlasse, wie die Wahl eimeegen Papstes, lassen diese Erwartungen
noch aktueller werden: Zum Beispiel die nach deresiertum der Frau, nach der Abschaf-
fung der zdlibataren Lebensform der Priester, mbetizulassung geschiedener und wieder
verheirateter Christen zum Empfang der EuchariBlie genannten und noch weitere Erwar-
tungen sind uns hinlanglich bekannt. Auf sie abassrich nicht eigens eingehen. Heute geht
es vielmehr um die ErfullungkumenischeErwartungen im Land der Reformation, die mit
dem personellen Wechsel im Petrusamt verbundenene&blcher Wechsel provoziert die
Frage nach dem Stand des 6kumenischen Dialogsuts€dand. Sie bewegt evangelische
wie katholische Christen gleichermal3en. Hinzu konibetr Besuch des EKD-
Ratsvorsitzenden Nikolaus Schneider, des oberstpnéRentanten der "Evangelischen Kir-
che in Deutschland”, bei Papst Franziskus, macle@laristen beider Konfessionen noch
einmal erwartungsvoller, wie denn wohl admuePapst die 6kumenischen Fragen angehen
oder das 6kumenische Problem gar voran bringerv8hliel3lich ist ihm als Nachfolger
des Apostels Petrus in besonderer Weise die Bewghund die Wiederherstellung der Ein-

heit der Kirche Ubertragen. Sie ist wesentlichegabk seines Petrusdienstes.



Bei einer Pressekonferenz nach der Begegnung betedNikolaus Schneider, wie er das
Treffen erlebt und was fur Erwartungen er mit desnan Papst verbindet, obwohl er bei sei-
nem Gesprach mit ihm solche konkreten Erwartungemt angesprochen hat. Eine erste Be-
gegnung sei nicht dazu geeignet, "0kumenische Wetbhagen vorzubereiten." Das seine
Hoffnung auf die Erfullung seiner 6kumenischemvartungenaber moglich sein konnten,
liegt fur ihn begrindet in derwjie er Papst Franziskeslebthat: Dieser habe "emotional ein
grof3es Verstandnis fur die Lebenswirklichkeit uneldote von Familien [...], wo eine Seite
evangelisch und die andere katholisch ist. Dassieln gut versteht, warum solche Familien
den Wunsch haben, auch gemeinsam Abendmabhl faiekéirmen. Die sind in intimster Ge-
meinschaft zusammen [...], aber am Tisch des Hsltan sie getrennt sein. Diese seelsorgli-
che Not", so formuliert Nikolaus Schneider seine&tung, "wird der Papst verstehen." Und
weiter: Papst Franziskus "hat deutlich unterstmghée wichtig es ist, dass wir als Kirchen
den Weg des Glaubenszeugnisses in dieser Welt geameigehen.” Der Papst und er seien
sich einig gewesen, "dass fur sie bei allen eigédentitaten Christus in der Mitte stehe."”
Das Reformationsjubilaum sollte deshalb inhalteam Christusfest werden, und das kann je-
der Christ und damit auch hier in Rom die Christgnimitfeiern”. Deshalb habe er den Papst

auch zu diesem Jubildum eingeladen.

DerneuePapst Franziskus und noch mehr der Besuch destebd®eprasentanten dé&r-"
vangelischerKirche in Deutschland” [EKD], Nikolaus Schneideergréf3ern also die Hoff-
nung evangelischer wie katholischer Christen aafigm Wind" in Fragen der Okumene.
Wird der Dialog zwischen den aus der Reformatiandrgegangenen kirchlichen Gemein-
schaften /Kirchen und der katholischen Kirche mefehwung bekommen? Was trennt die
beiden heute Gberhaupt noch? Verbindet sie nicht mis sie trennt? Welche gesellschaftli-
che Relevanz hat Uberhaupt so ein Dialog? Wirdresxd?apstbesuch in Deutschland mit be-
sonderem 6kumenischen Akzent geben? Hier werdegeRf@rmuliert nach deRrolgendes
Okumenischen Dialogs: nach neuem Schwung namlidmanh seiner gesellschaftlicher Re-
levanz, aber auch danach, welche besondere Bedgiardurch einen zukinftigen Papstbe-
such in Deutschland zukommen konnte; gestellt airer auch die Frageach Trennendem
und Gemeinsamem zwischen der evangelischen Kinctielen aus der Reformation hervor-
gegangenen kirchlichen Gemeinschaften. Verbindenicht mehr als uns trennt? Dies ist ei-
ne Frage, die wesentlitheologischzu beantworten ist. Mit dem Blick auf den 6kumehen
Dialog sind also auch die Theologen gefragt, usdBadchof mit theologischen Perspektiven

mdochte ich auf die Fragen und Erwartungen eingettierger personelle Wechsel im Petru-



samt hinsichtlich der Okumene provoziert hat undukunft provozieren wird. SchlieRlich

hat kein geringerer als Papst Johannes XXIII. #ign@enische Arbeit vor allem an die Theo-
logen delegiert, als er mit dem ihm eigenen pé&sth Schalk meinte, die Theologen hatten
die Spaltungen in die Kirche hineingebracht; ddsksalen sie in allererster Linie verpflichtet,

diese kirchliche Malaise wieder in Ordnung zu beimg

2. "Verbindet uns nicht mehr als uns trennt?"

Im 6kumenischen Dialog wird dies in der Regel niglstFrage, sondern als Feststellung for-
muliert: "Uns verbindet mehr als uns trennt"! Egoéche Feststellung ist, und das zeigt die
Okumenische Arbeit -, keine blo3e Behauptung. &sitDank! Sie bringt den bisherigen Er-
folg des 6kumenischen Dialogs auf eine einpragdamnmel. So muss nicht immer wieder
neu Rechenschaft dartiber abgelegt werden, worin icddyaltlich im einzelnen dieses zah-
lenmalige "mehr" oder "weniger" besteht. Doch nedieer rein additiven Aneinanderrei-
hung von Ergebnissen 6kumenischer Arbeit stehtringtiderentheologischéBewertung und
damit die Bedeutung, die sie fur ein Vorankommes @aimenischen Dialogs wie fir das Er-
reichen des Zieles der Okumene, die Einheit dech€iin], mit sich bringen. Im "mehr”, das
uns verbindet, ist der derzeitige Ergebnisstandd#amenisches Dialogs positiv zusammen-
gefasst, auflistbar das, was wir heute schon zusamtan: gemeinsames Lesen der Bibel,
Austausch geistlicher Erfahrungen, Sammlung lisglger Texte, gemeinsame Wortgottesfei-
ern, besseres Verstandnis unserer gemeinsamertidmaalie der noch bestehenden Unter-
schiede, Zusammenarbeit in der Theologie, der bissm kulturellen und sozialen Zeugnis,
im Bereich der Entwicklungshilfe, der Bewahrung 8ehdpfung, der Massenmedien und
vieles mehr; im "weniger", also in dem, was unsrtewird auf den Punkt gebracht, was
noch der theologischen Aufarbeitung bedarf, dasiné der Okumene vorankommt. Wich-
tig dabei ist, dass das "mehr" und das "wenigerbkmmenischen Dialog nicht gegeneinan-
der ausgespielt oder gegeneinander aufgerechndemets darf mit dieser Formel nicht der
Eindruck entstehen, dass das, was uns verbindeitdeon so groRer Bedeutung ist, dass
das, was uns [noch] voneinander trennt, dadurskimer Bedeutung fir das Erreichen des
Zieles der Okumene zu relativieren ist oder malgiieat werden darf. Denn gerade das, was
uns voneinander trennt, macht den 6kumenischem®ialganz besonderer Weise erforder-
lich. Darauf mochte ich im Folgenden zu sprecheniken. Die noch bestehenden Schwie-
rigkeiten angesichts des Erreichten sollten ungidaibht entmutigen. Niemand héatte es sich

vor 30 oder 40 Jahren auch nur trdumen lassenh&sse Okumenisch Realitat ist und was



morgen maglich erscheint. Die in der 6kumenischew&jung zutage tretende Dynamik des
Heiligen Geistes wird uns auch weitertragen, weirmw selbst geduldig weiter darum be-

ten und weiter daran arbeiten.

3. Was uns trennt und woran weiter zu arbeiten is

3.1  Amts- und Kirchenfrage

Am deutlichsten treten die noch bestehenden Uriede beimAmtsverstandnigutage. Das
Problem zeigt sich in vielen Féllen schon auf deerte des Pfarramtes [Ordination im Sak-
rament] und des Bischofsamtes [apostolische Nagéfioh Bischofsamt]. Es spitzt sich in be-
sonders dringlicher Weise zu in der Frage des Patntes und der beiden kirchlichen Dog-
men des Ersten Vatikanischen Konzils Uber dendigtisnsprimat des Papstes und die Un-
fehlbarkeit feierlicher und letztverbindlicher pmher Glaubensentscheidungen. Die evan-
gelischen Kirchen kénnen sich um der Einheit decke willen auch auf eine auf nur
"menschlichem Recht" beruhende Gemeinschaft méneitiefgreifenden erneuerten Petru-
samt vorstellen. Aber sie kdnnen [ebenso wie digooioxen Kirchen] das Petrusamt nicht als
konstitutives Zeichen und Band der Einheit der K&rcind noch weniger die beiden genann-

ten Papstdogmen als verbindlich anerkennen.

Das Gesagte zeigt, dass es in der Amtsfrage nichim auf3ere Strukturfragen geht, sondern
um Wesen und Gestalt der Kirche und ihrer Einteitler Amtsfrage geht es um die Kirchen-
frage Wenn fur Katholiken der Papst das konstitutivecEen, der Sprecher und der nament-
lich verantwortliche Zeuge der Einheit ist und wedie orthodoxen und] die evangelischen
Christen eben dieses Verstandnis der Einheit dehkinicht anerkennen kdnnen, dann heif3t
das, dass die Zielperspektive der 6kumenischerelijrdas konkrete Verstandnis der sichtba-
ren Einheit, bislang noch kontrovers ist. Zwar geldch heute fur die katholische Kirche

die Zielvorstellung einer schlichten Rickkehr dehtkatholischen Christenheit in den Schol3
der rémisch-katholischen Kirche, so wie diese bietite darstellt, der Vergangenheit an. Und
das ist gut so. Denn wir sind uns heute einig dakass die groRere Einheit nur eine Commu-
nio-Einheit als Einheit in der Vielfalt sein karie katholische Kirche ist aber der Uberzeu-
gung, im Petrusamt eine wichtige, wesentliche, ladieeichernde "Mitgift" in diese kinftige
volle Einheit einbringen zu kbnnen. Wenn und insoféie evangelische Christenheit das
Papsttum in diesem Sinne nicht anerkennen kansigistamit namlich noch nicht der Frage

enthoben, in welcher Weise sie selbst zu verbihdhcEntscheidungen auf gesamtkirchlicher



Ebene kommt, etwa beztiglich der vorliegenden Kost@umente. Geht das ohne ein kon-

kretes Zeichen, ohne einen verantwortlichen Spraah@ Sachwalter dieser Einheit?

Uber die Amts- und Kirchenfrage komme ich hinten @ggentlichen Differenzpunkt. Katho-
lische und evangelische Kirchen sind sich einignjalass Jesus Christus allein Mitte und
Grund der Kirche und ihrer Einheit ist. Er mussl@r Kirche das erste und letzte Wort haben.
Uber das Dass besteht keinerlei Streit [vgl. di@@&wungen von Nikolaus Schneider tber das
Gesprach mit Papst Franziskus]. In Frage stehhalles "Wie". Wie spricht und handelt Je-
sus Christus in der Kirche heute? In welcher Wsisd Menschen und menschliche Instituti-
onen, konkret: Sakramente und Amter, in die Heilsnglung einbezogen? Die Frage ist also
die Frage nach der Stellung des Menschen im Pralszddeilsvermittiung. Diese Frage der
Mitwirkung des Menschen hat Konsequenzen auchi&iKache und die Bedeutung ihrer
Sakramente und Amter. Nach katholischem Verstarighdie konkrete Kirche zwar keines-
wegs die Heilswirklichkeit selbst, aber sie ist lbaiagbares Zeichen und Werkzeug des
Heils, theologisch gesprochen: universales SakragemsHeils. Die protestantischen Theolo-
gen zdgern, zu sagen, dass Christus nichimnder Kirche, sondern aucturchdie konkrete

Kirche wirkt. Die Kontroverse um das Petrusamtistkonkrete Zuspitzung dieses Problems.

Auf eine weitere konkrete Konsequenz mdochte ickviisen, in der noch immer nicht Gber-
wundene Schwierigkeiten bestehen: die Fragedédigen-,besonders aeMarienverehrung.
Katholische [orthodoxe] und evangelische sind siciig oder kénnen es zumindest sein, oh-
ne das Geringste ihrer eigenen Tradition aufzugetess die Heiligen, besonders Maria, die
Mutter des Herrn, wichtige Zeichen und Zeugen, héerede Vorbilder des christlichen Glau-
bens und des christlichen Lebens sind. Sie habei\gat Gottes nicht nur im Munde gefihrt
und anderen gepredigt, sondern es in ihrem Lebewmrkéicht und durch ihr Sterben beglau-
bigt. So sind sie eine lebendige Auslegung des gslamms. Der Kontroverspunkt bezieht
sich jedoch auf die Frage, ob wir die Heiligen tnreiFursprache bei Gott anrufen durfen.
Katholische [und orthodoxe] Christen sind davonrébegt; sie praktizieren dies fast selbst-
verstandlich, und sie machen dabei die Erfahruags gie solche Marien- und Heiligenvereh-
rung, sofern sie sich nicht zu Ubertreibungen higee lasst, nicht etwa von Jesus Christus
entfremdet, sondern enger mit ihm verbindet. Eviesigee Christen dagegen beflirchten, dass
damit die Wahrheit von dem einen und einzigen Ehittles Heils, Jesus Christus, verdunkelt

wird.



Die Stellung des Menschen vor Gott und die Bedaeptnanschlichen Mittuns, des Mittuns
auch von menschlichen Institutionen fir das eiggéeikund fur das Heil anderer Menschen
ist eine noch nicht ausdiskutierte Frage zwischamKirchen. Dies ist keine Rand- und Ne-
benfrage, sondern eine Frage, tUber die es walmtich zu reden und, wenn es sein muss,
auch kontrovers zu diskutieren lohnt. Dies schawagen, weil die Unterschiede im "Men-
schenbild" sehr oft zu unterschiedlichen ethisalnah politischen Optionen fuhren, welche,
auch wenn sie nicht unmittelbar Glaubensfragen [giddr nicht zumindest dazu gemacht

werden sollten], in der Praxis des Lebens uns g befremden und entfremden.

3.2  Eucharistie und Eucharistiegemeinschaft

Die Gemeinschaft aminen Tiscltdes Herrn, also die Eucharistiegemeinschatftastiel

und die Herausforderung der Okumene [vgl. die vikoldus Schneider formulierten Erwar-
tungen]. Weil dem so ist, kann man die Eucharistieginschaft nicht isoliert von allen ande-
ren Fragen behandeln und anstreben. Noch weni¢fenhe einer Frage, welche Wahrheits-
Uberzeugungen und Gewissensentscheidungen beifiéittlicher Druck, 6ffentliche Pole-
mik, Demonstration und Kontestation weiter.

Evangelische und katholische Christen haben irFtige der Eucharistie vieles gemeinsam;
vor allem zwischen katholischen und lutherischens@én sind in den letzten Jahrzehnten er-
freuliche Fortschritte bei der Uberwindung der fién Kontroversen erzielt worden. Es be-
steht aber auch Ubereinkunft darin, dass es tit#zexfreulichen Fortschritte leider noch

immer nicht Gbersehbare wichtige Unterschiede gibt.

Ich sehe jetzt von vielen Einzelfragen ab, etwa denFrage der bleibenden Gegenwart
Christi in der Eucharistie Uber die liturgischedfdiinaus; ich beschréanke mich auf nur einen
einzigen, aber wichtigen Punkt, den Zusammenharngchen Eucharistie und Kirche. Diese
Frage gehort in den Zusammenhang des unterschiedli€irchenverstandnisses und in die-
sen groReren Rahmen des Amtsverstandnisses umd Beitleutung fur die Feier der Eucha-
ristie. Der Unterschied lasst sich vereinfachengeiodermal3en formulieren: Die evangeli-
sche Sicht sieht die Frage der Eucharistiegemedrfisdo nehme ich es wahr, entsprechend
ihres heutigen neuprotestantischen theologischesar@orizonts mehr individualistisch; es
geht ihr um den Zutritt und die Christusgemeinstctas$ einzelnen Christen. Die katholische
[wie auch die orthodoxe] Seite bestreitet diesehividuellen Aspekt selbstverstandlich nicht,

aber sie betont mehr den gesellschaftlichen eldisiCharakter. Die unterstreicht im An-



schluss an Paulus, die Kirchenvater, besonders #tingis, an die grof3en mittelalterlichen
Theologen wie noch an den frithen Luther den Zusarhargy zwischen dem eucharistischen
Leib des Herrn und dem ekklesialen Leib des HetenKirche. Sie sagt mit einem berihm-
ten Wort des heiligen Augustinus: "Die EucharigtieSakrament der Einheit und Band der
Liebe."

Nun gibt es zweifellos individuelle Situationen,danen man mit der L6sung nicht warten
kann, bis eine gemeinsame Losung gefunden istwedsauch die katholische Kirche. Sie
kennt darum zwei Prinzipien der Zusammengehdrigkait Eucharistie- und Kirchengemein-
schaft, das im allgemeinen 6kumenische Eucharetmegnschaft ausschliel3t, und das Prin-
zip, dass das Heil der Seelen das oberste Gegstelitaind die Eucharistiegemeinschatt in
besonderen Situationen einer schwerwiegenden argststlichen Notsituation fur nicht ka-
tholische Christen, wenn sie recht disponiert samthoglicht. Die katholische Kirche ver-
sperrt damit nicht den Weg fur verantwortliche induelle pastorale Losungen. Die Proble-
me, welche sich besonders fur konfessionsversahéeBben und Familien ergeben kdnnen,

sind als Herausforderungen anzunehmen, um 6kuntewsiter zu arbeiten.

3.3 Die katholische Kirche als wahre Kirche Jesu Christund die Methode des 6ku-
menischen Dialogs

Was bedeutet das bisher Gesagte fur das Verstéaeinisrche und den 6kumenischen Dia-
log? Die katholische Kirche versteht sich als deevdahre Kirche Jesu Christi, die viele Ele-
mente ihres Kircheseins auch in anderen KircheatetinSie formuliert mit dieser Feststellung
auf dem II. Vatikanischen Konzil keine neue Lehvehl aber eine neue Einstellung. Sie for-
muliert ihr Selbstverstandnis in einer geschichtkonkreten dialogischen Weise. Sie will sa-
gen: Die Kirche konkretisiert das, was sie schoman"ist" ["est], im Dialog geschichtlich
konkret. Der Begriff "subsistit in", der hier vond@ter Bedeutung ist, will deshalb nach der
Intention des Konzils sagen: Die Kirche Jesu Cihngt zum einen in der katholischen Kirche
ihren konkreten Ort. In ihr ist sie konkret anzifere und vorzufinden. So verstanden, nimmt

das "subsistit in" das wesentliche Anliegen det''@sf. Aber es formuliert das Selbstver-



standnis der katholischen Kirche zum anderen migdtr in "splendid isolation”, sondern
nimmt auch Kirchen und kirchliche Gemeinschaftaerserin denen die eine Kirche Jesu
Christi wirksam gegenwatrtig ist. Die katholischedkie formuliert jetzt ihre Identitat, indem
sie sich zugleich dialogisch in Beziehung setziien anderen Kirchen und kirchlichen Ge-

meinschaften.

Dieses geschichtliche und dialogische Verstandidetdie Grundlage fiir den konkreten
Weg und die Methode des 6kumenischen Dialogs. Brayalers als die alte Kontrovers-
theologie nicht von den Unterschieden und den Miéindes Anderen aus, sondern von dem,
was uns gemeinsam und was beim Anderen positiiiisst sich bewusst, dass auch die ei-
gene Kirche der Reinigung und Erneuerung bedarfstetd den Weg der Bul3e gehen muss.
Ohne eigene Umkehr und Erneuerung kann es keinemeéikischen Dialog geben. Schliel3-
lich bedeutet der Dialog mehr als einen Austausghldeen. Er ist ein Austausch von Gaben.
Okumene ist also kein Verlustgeschéft, bei dem siemauf dem kleinsten gemeinsamen
Nenner trifft, sondern ein geistlicher Lernprozdss geht im 6kumenischen Dialog um ge-
genseitige Anteilhabe an unseren jeweiligen Reretir. Als Katholiken haben wir von un-
seren evangelischen Briidern und Schwestern netngelelchen Reichtum das Wort Got-
tes, das Lesen der Heiligen Schrift und das geltllLeben aus ihr darstellen. Das hat unsere
Gottesdienste und unsere Spiritualitat bereichatuertieft. Umgekehrt lernen sie jetzt von
uns die Bedeutung der Eucharistie und der lituhgtacZeichen und Symbole; sie feiern heute
das Abendmahl wesentlich haufiger als in der Veggaheit. Man kann deshalb heute nicht
mehr sagen: Die evangelische Kirche ist die Kirdbg Wortes, die katholische Kirche die
des Sakramentes. Durch den 6kumenischen Austaosidcken wir Reichtimer neu, die der
eigenen Tradition zwar nicht fremd sind, dort abedlen Hintergrund getreten waren. Der
Okumenische Dialog ist ein Mehrungsprozess, eimfu@zess, ein Zugewinn und ein Prozess

der gegenseitigen Bereicherung.

4. Die gesellschaftliche Relevanz des 6kumenischemlogs

Dieser 6kumenische Dialog hat zudem gesellschiaétli¢onsequenzen, vor allem im Verste-

hen der Ethik. Leider belasten die Unterschiedégheesich gegenwartig in allen traditionel-

len reformatorischen Kirchen in ethischen Fragdtuauden 6kumenischen Dialog. Da diese



namlich gleichzeitig von gesellschaftlicher Relexamd, ist es auch der 6kumenische Dia-

log.

In den vergangenen Jahrhunderten bestand mit éemgorischen Kirchen in ethischen
Fragen de facto ein weitgehender Konsens und ngeemalinennenswerter Unterschied. Heute
tun sich dagegen zum Beispiel in Fragen wie Abtreg) Euthanasie, Homosexualitat - und
nun auch Ehe- und Familienverstandnis - deutlichetdchiede und tiefe Risse zwischen den
Kirchen und den gesellschaftlichen Gruppen und kelge auf. Neue, bisher nicht da gewe-
sene Graben sind zwischen ihnen aufgerissen wobéeechtigte Hoffnungen auf Fortschrit-
te im 6kumenischen und gesellschaftlichen Zusamraehsen sind zu Bruch gegangen. Zu-
dem hindern solche Unterschiede die Christen bé&idafessionen in bedauerlicher Weise
daran, 6kumenisch gemeinsam Zeugnis zu gebenenweithin sakularisierten Gesellschatft,

welche dieses Zeugnis dringend nétig hat.

Wir leben in einer Gesellschaft, die auf die angedpenen Fragen oftmals eine blol3 sakulare
Antwort gibt und damit zu einer ganz anderen, lechigsdkularen "Losung” kommt. Die
wahrzunehmende Anpassung mancher 6kumenischeeParti-orderungen des so genann-
ten Zeitgeistes wird Uber den Vorwurf der Selbsitdtksierung der Kirchen zum Ausdruck
gebracht. Solches Vorgehen stellt fir das 6kumbei§espréach auch insofern ein schwieri-
ges Problem dar, als sich dabei nicht nur der 6kisnke, sondern auch der Dialog der Kir-
chen mit den gesellschaftlichen Gruppen erschwémimt man diese harte Diagnose in den
neuzeitlichen Gesellschaften ernst, erdffnet sioh weiterfihrende Therapie: Soll das Chris-
tentum je wieder einmal seine gesellschaftlichedBitahg zurtickgewinnen und der Weltge-
sellschaft wirklich zum Zeichen und Werkzeug desdens und der Verséhnung aus der
Kraft der Liebe Gottes zu seiner Menschheit herveersien kobnnen, dann wird dies nicht an-
ders moglich sein als in der neuen Gestalt einem@kisch "wiedervereinigten" Christen-
tums, das den allerersten Tatbeweis seiner Glauhgkait in der Uberwindung seiner eige-
nen Zerrissenheit findet, auch und gerade im Beréér oben genannten ethischen Probleme.
Es ist nicht zuféllig, dass die 6kumenische Offndeg christlichen Kirchen seit ihren Anfan-
gen unlésbar verbunden war mit ihrer eigenen Songérieden, Gerechtigkeit und Verséh-
nung unter den Menschen und Volkern. SakramenEoiéreit, der Verséhnung und des Frie-
dens der Menschheit konnen die christlichen Kircmansein, wenn sie unter sich selber eins
und damit friedfertig geworden sind. Einen 6kumehnén Dialog ohne gesellschaftliche Re-

levanz gibt es also nicht. In der Tat, die Chridtaben allen Grund, schon heute zusammen-



zuarbeiten und gemeinsam Zeugnis zu geben. Dasigilt nur in Bezug auf die armen Lan-
der der ,so genannten dritten Welt®, fir die Meraatechte, fur Frieden und Gerechtigkeit in
der Welt, sondern auch fur Europa, wo es gilt, gagan die christlichen Wurzeln und Werte
bewusster zu machen. Doch die theologischen Fragramen dadurch nicht gelést werden;
sie melden sich nicht zuletzt in den Fragen nacheatiten Praxis. Denn es ist auf Dauer e-
ben nicht wahr, wie manche meinten, dass die Lebmat, wahrend die Praxis eint. Es waren
und sind vielmehr auch unterschiedliche, ja lemfegegensatzliche Kriterien und politische
Optionen, welche zu Spannungen und Spaltungen gdfaben. Praktische Zusammenarbeit
ist, wie wir wissen, schon heute auf vielen Geletéglich und als gemeinsames Zeugnis
auch notig: im soziale und karitativen Bereichethischen Fragen, im Bereich der Kultur, in
der Friedensarbeit und vor allem in der Okumeneatitiglichen Lebens.

Eine kurze Bemerkung als Zusammenfassung:

Die Tatsache, dass viele Menschen inzwischen mefir an den alten Kontroversen und ih-
rer Uberwindung interessiert sind, kann aus demugeten Griinden nicht dadurch geldst wer-
den, dass man diese Fragen Uberspringt, sondeunctiadass man sie neu erschlief3t. Die
Ignoranz, oft auch Indifferenz, betrifft nicht ndie Kontroversfragen, sondern auch die ge-
meinsamen Grundlagen, von denen die Kirchen ausg&uwekdonnen viele, und hier vor al-
lem junge Menschen, die traditionellen Unterschegdlehren bei bestem Willen nicht mehr
verstehen. Sie brauchen elementare Kost, es muss die zentrale und fundamentale christ-
liche Botschatft in einer Sprache, die sie verstehen zuganglich gemacht werden. Wo diese
Fundamentalvermittlung geschieht, da entstehtméne Art von Okumene auf der Grundlage
des christlichen Glaubens. Eine solche Okumened&mentalokumene] ist fiir die Zukunft
angesagt, die dann wachsen und reifen muss z@nvsithtbaren Einheit als letztem Ziel der

Okumene.

5. Ein besonderer 6kumenischer Akzent:

ein Besuch des Papstes in Deutschland?

Mit dem Besuch von Papst Benedikt XVI. im Jahr 201 Deutschland, der bedeutende 6ku-
menische Relevanz hatte, haben die katholischeliwievangelische Kirche im Land der Re-
formation ihre je eigenen Erfahrungen gemacht. di@fmuss ich hier im einzelnen nicht ein-
gehen. Sein Besuch hat Hoffnungen geweckt, abér Brweartungen, begrindete und unbe-

grundete, enttauscht. Okumene ware nicht mehr Okamed der 6kumenische Dialog kein
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Dialog mehr, wirden z. B. Differenzen zwischen derden Kirchen durch einen papstlichen
"Federstrich" einfach beseitigt. Aber der Besuck Eapstes im ehemaligen Augustinerkloster

in Erfurt behalt seinen hohen symbolreichen WettCauer!

Ob unser jetziger Papst Franziskus nach Deutsclikdamanen wird, um mit seinem Besuch
einen besonderen 6kumenischen Akzent zu setzen,rairlich niemand von uns sagen.
Mit einem solchen Besuch wirden wiederum Hoffnunged Erwartungen verbunden wer-
den, die viele Risiken in sich bergen. Meines Eraa$ konnte er bei einem solchen Besuch
sein Verstandnis dafiir zum Ausdruck bringen, damieden Menschen hat, die konkret in ih-
rem personlichen Leben unter der Trennung der Kmctu leiden haben. Schon Nikolaus
Schneider hatte diesen Eindruck als "Frucht" se@@espraches mit Papst Franziskus mit
nach Hause genommen. Aber das Leiden an der TrgrdeirKirchen kann letztlich nur den
Okumenischen Dialog intensivieren, damit immer nigifierenzen beseitigt werden und Hei-
lung geschieht. Der Einsatz fir die sichtbare Hindher Kirche wirde mit einem Schlag tber-
flussig. Die Okumene ware am Ende und zu Ende enéklimenische Dialog auch. Die
Einheit der Kirchen wird eine Einheit sein, die klich gelebt ist und von der wir Giberzeugt

sind, dass in ihr Gottes Wille am Werk ist.
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